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MIL®: Nedladende er netop,
hvad Peter Therkildsen er,
nir han pd regionsradsme-
det 17, november 2015, som
han selv udwrykker det:
“straks tog ordet” og udtal-
te: ... "sh deter jo ikke, fordi
man ikke har hafttid"... og
v 58 lad dem nu fi de to
uger mere, det betyder sd
lidt | den store sammen-
hieng”™

Sagen vedrorer den af re-
gionen reviderede VVM-
vurdering af den ansegte
molerindvinding | "Sterho)”
- et omfangsrigt materiale
pa 129 sider plus bilag. Re-
degorelsen er sl ny, at blak-
ket knapt er tort, og den er

endnu ikke sendt i offentlig
horing. Den nedladende stil
viderefores, nar han om
sidstnaevnte fortsetter med
udtalelsen: ... "men meget
nyt kan der jo ikke komme
frem”. Hvad med at vente til
offentligheden har haft mu-
lighed for at fremkomme
med horingssvar?

Peter Therkildsen anforer
i sit lieserbrev, at der med
baggrund i “en rapport fra
1985" har veeret: "en beretti
get varsling omkring grave-
rettigheder?” - en tenkning
og retorik, som har kende-
tegnet Moler-industriens
lobbyisme og hiduidig for-
valtningspraksis i Viborg
Amt og Morse Kommune ef-
ter 1985, men som ikke af-
speiler det pé afgerende
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punkter endrede retsgrund-

lag, der folger af :endringen
af Ristofloven i 2003, hvor-
efter de anmeldte rettighe-
der mister deres sarstatus |
henseende til retten til at
indvinde moler. At han end.
nuen gang henviser til den-
ne rapport er derfor uden
relevans for beslutningen
om at sende den reviderede
VVM-vurdering i horing - i
swrdeleshed | betragtning
af, at molerrapport-85 spe-
cifikt ikke er en del af regio-
nens rhstofplanlegning, og
at rapportens hovedkonklu-
sioner er i direkte striki med
lovgivningen.

Som borger i et demokra-
tisk samfund har man en be-
rettiget forventning om, at
de politikere, som treffer

beslutning i konkrete sager,
har den fornaxdine fakiuelle
indsigt i disse, og at de i den
sammenhng respekterer
de forvalmingsmassige pro-
cesforlob, som har til formél
at tilvejebringe e velbelyst
grundlag for en politisk be-
slutning i et demokrari. S4
dette vores indleeg i debat-
ten drejer sig shledes om an-
det og meget mere end blot
“forskellige synspunkter
omkring pramisser og hen-
syn” i sagen om moler-ind-
vinding i "Staerhe”. Hvad
anglr sidstn@vnte og "de
store sammenhange”, er vi
ikke af samme opfatelse
som Peter Therkildsen - men
det er en helt anden sag.





